It’s the property, stupid.

Mit Oskar Negt und Grundgesetz: Gewerkschaftliche Bildung Gber
Eigentumsverhélinisse tut Not - von Sascha Regier*

enn in der gewerkschafilichen Bil-

dungsarbeit iiber die demokratische
Ausgestaltung gesellschaftlicher Riiume und
Selbstbestimmung von Beschiiftigten reflektiert
wird, miissen auch die Eigentumsverhiiltnisse
der Gegenwartsgesellschaft und ihre Folgen in
den Blick genommen werden, so benennt Sascha
Regier, selbst in der gewerkschaftlichen Bil-
dungsarbeit bei ver.di aktiv, ein Defizit in den
Bildungsprogrammen und schliefct damit an den
Beitrag zu Vergesellschaftung von Ralf Hoffrogge

im letzten express an.

Soziale Ungleichheit

Die zunchmende soziale Ungleichheit sowie
die Ausbreitung der Erwerbsarmut stellen
nicht nur subjektiv fiir die armen Bevélke-
rungsschichten, welche zunechmend von gesell-
schaftlicher Teilhabe ausgeschlossen werden,
cin massives Problem dar. Dic Folgen manifes-
tieren sich auch auf ciner gesamtgesellschaft-
lichen Ebene: Das Gefiihl des Nicht-Mitbe-
stimmen-Kénnens und der Fremdbestimmung
in zentralen Lebensbereichen — unter anderem
im Betrieb, wo die Tarifbindung weiter ab-
nimmt und Betriebsratsgriindungen mitunter
gezielt bekiimpft werden — ist ein Niihrboden
rechtsautoritirer Einstellungen. Nicht nur die
AfD, sondern das gesamte »metapolitische«
Vorfeld der Neuen Rechten - zu dem auch
die selbsternannte rechte »Gewerkschaft«
Zentrum gehdre - instrumentalisiert die soziale
Ungleichheit fiir ihre exkludierenden Ziele.
Gefliichtete und Migrant:innen werden fiir
soziale Probleme verantwortlich gemacht, ihre
rechdliche Ausgrenzung und reale Deportation
gefordert. Gegen Migration und Fliichtende
gerichtet behauptet beispielsweise Bjérn
Hacke (AfD), die »Neue Soziale Frage des

21. Jahrhunderts« verlaufe nicht mehr zwi-
schen »Oben und Unteng, sondern zwischen
»Innen und AufSen«. (Erwerbs-)Armut wird
hier bewusst nicht mit kapitalistischen Eigen-
tums- und damit Klassenverhiltnissen begriin-
det, sondern ethnisiert und kulturalisiert. Der
fiir den Kapitalismus grundlegende Gegensatz
von Kapital und Arbeit wird in der rechten
Propaganda durch die angebliche Dichotomie
von »Volk« und Migrant:innen ersetzt. Dass
die AfD keine Politik fiir die unteren Einkom-
mensschichten macht, sondern ihr Programm
auf die Verbesserung der Lage von Vermdgen-
den und Unternehmen ausgerichtet ist, tut
ihrem Erfolg dabei bekanntermafien keinen
Abbruch.

Demokratiegefihrdende
Eigentumskonzentration

Spiegelbildlich zur Verarmung grofler Bevil-
kerungsanteile konzentriert sich die Markt-
macht und wichst der Hyperreichtum von
Tech-Milliardiren wie Elon Musk, Jeff Bezos
und Mark Zuckerberg. Besonders problema-
tisch daran ist dic Verbindung der Silicon
Valley-Unternehmen zur rechten Trump-
Administration: Uber soziale Netzwerke wie
X, facebook und Co. werden geziclt Falsch-
meldungen und rechtsautoritire Narrative
verbreitet und Menschen gegeneinander
ausgespielt. Dabei wirken die demokratisch
nicht legitimierten Tech-Konzerne auf die
Gesetzgebung der EU ein, um Regulierungen
zum Schutz vor Hass- und Gewaltaufrufen
zu verhindern. Thre Intention ist dabei nicht
die behauptete Durchsetzung der »Meinungs-
freiheitc, sondern die Steigerung ihrer Marke-
macht und Unternehmensrendite. Es zeigt
sich: Wenn Eigentum konzentriert und nicht

demokratisch legitimiert ist, geschweige denn
iiberwacht, gchen damit demokratiegefihr-
dende Auswirkungen im globalen Maf8stab
einher.

Dies gilt auch fiir andere Bereiche: Woh-
nungskonzerne erzielen »Ubergewinne«,
wihrend Mieter:innen kaum ihre Miete zu
zahlen vermdgen und durch Gentrifizierung
aus den Innenstidten verdringt werden. Dax-
Unternehmen schiitten ihren Aktionir:innen
Rekorddividenden in Milliardenhshe aus,
wihrend den abhingig Beschiftigten Lohn-
steigerungen verwehrt werden. Kapitalertriige
und Erbschaften werden weiterhin viel gerin-
ger besteuert als Arbeit. In Deutschland ldsst
sich durch Vermégen anstrengungslos reicher
werden, wihrend bestimmee Segmente der
Beschiftigten trotz harter Arbeit mit Armuts-
I8hnen abgestraft werden.

Paradoxerweise fithrt dies jedoch kaum
zum kollektiven Aufschrei oder zur 6ffentli-
chen Skandalisicrung. Statt politischer Forde-
rungen nach einer Vermdgenssteuer, hoheren
Erbschaftssteuern, sozialstaatlicher Umver-
teilung, mehr betrieblicher Mitbestimmung
oder gar Vergesellschaftung grundlegender

Seit Sommer 2026 haben Menschen
in Abschiebehaft kein Recht auf
einen Anwalt mehr. Dag hat die
Bundesregierung beschlossen,
obwohl viele der Inhaftierungen
vermutlich unrechtmiBig sind.
Der Anwalt Peter Fahlbusch hat in
iiber 20 Jahren knapp 3000 Men-
schen in Abschiebehaft vertreten.
Bei der Hilfte der Verfahren wur-
de die Haft aufgehoben, etwa weil
Fristen nicht eingehalten wurden
oder keine Fluchtgefahr bestand.

>

Infrastrukeur entlide sich die Wu iiber die
gesellschaftlichen Verhiltnisse in einem Tre-
ten nach unten — angefeuert durch politisch
Verantwortliche und liberal-konservative Me-
dien, die im »Klassenkampf von oben« gegen
angebliche faule Arbeitsunwillige, Biirgergeld-
beziehende oder den Sozialstaat ausnutzende
Migrant:innen hetzen. Dieser rechte vibe-shift
liefert die ideologische Begleitmusik fiir den
realpolitischen Beschuss des Sozialstaats durch
die Merz-Regierung.

Vergesellschaftung des Eigentums?

Die Beurteilung der ungleichen Einkom-
mens- und Verméogensverteilung verbleibt
oftmals auf einer moralischen Ebene: Sie sei
durch unfaire Entlohnung bedingt. Dass
soziale Ungleichheit aus den kapirtalistischen
Klassen- und damit gesellschaftlichen Ei-
gentumsverhiltnissen resultiert, findet in

der dffentlichen Debatte kaum Beachtung.
Dadurch verschwindet aus der Diskussion
auch die politische Option, einen sozialen
Ausgleich durch grundlegende Eingriffe
herzustellen, sei es durch MafSnahmen der
Umverteilung gesellschaftlichen Reichtums,
sei es durch Demokratisierung der kapitalisti-
schen Wirtschaftsstrukeuren und betrieblichen
Herrschaftsverhiltnisse durch die Vergesell-
schaftung bestimmter Giiter (u.a. von Pro-
duktionsmitten wie Maschinen und Fabriken
sowie Grund und Boden). Armutsforscher
wie Christoph Butterwegge argumentieren,
dass es nicht ausreichend sei, lediglich iiber
Umverteilung zu diskutieren, denn diese setzt
erst nach der Produktion an. Stattdessen liefe

sich die soziale Ungleichheit nur verringern,
wenn die Eigentumsfrage gestelle wird: Verge-
sellschaftung der Schliisselindustrien ebenso
wie der Unternehmen mit einer marktbeherr-
schenden Stellung sowie eine Verstaatlichung
von Banken und Versicherungen. Folglich
miissen die Eigentumsverhiltnisse 6ffentlich
problematisiert werden — und das gibt auch
das Grundgesetz her.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde im
Parlamentarischen Rat auf Druck von SPD
und KPD die Méglichkeiten der Vergesell-
schaftung beschlossen, was in den Artikel
15 des Grundgesetzes einging und bis heute
Bestand hat - trotz Versuchen der FDP,
diesen zu streichen. In der Nachkriegszeit
forderte auch der neu gegriindete Deutsche
Gewerkschaftsbund (DGB) die Vergesell-
schaftung von Schliisselindustrien wie Stahl,
Chemie und Bergbau und schrieb dies noch
in den 1980er Jahren in seinem Grundsatz-
programm fest. Selbst die CDU hatte im
Ahlener Programm 1947 die Sozialisierung
der Schliisselindustrien gefordert. Bekann-
termafien kam es jedoch in der BRD nicht
zu einer sozialistischen Umgestaltung der

Eigentumsverhiltnisse — auch aufgrund der
Politik der Alliierten, welche die Integration
Westdeutschlands in den westlichen kapitalis-
tischen Block vorantrieben.

Gegenwiirtig beruft sich die »Initiative
Deutsche Wohnen und Co. enteignen« auf
den Vergesellschaftungsparagraph 15 des
Grundgesetzes. Wohnungen von Konzernen
mit mehr als 3.000 Wohnungen in Berlin
sollen nicht mehr als Renditeobjekte dienen.
Stattdessen soll eine neu geschaffene Anstalt
des &ffentlichen Rechts den Mieter:innen
demokratische Mitbestimmungsrechte {iber
ihr kollektives Gebrauchsgut geben, um
Wohnen gegen das Prinzip kapitalistischer
Profitmaximierung als soziales Grundrecht
zu realisieren. Weitere Hebel fiir die eman-
zipatorische Zukunftsgestaltung zeigen sich
gegenwirtig in Initiativen wie »VW steht fiir
Verkehrswende«, RWE & Co enteignen«
und »Rheinmetall Entwaffnen«, die eine Ver-
gesellschaftung der Konzerne im Sinne von
demokratischer Steuerung und die Umstel-
lung auf 5kologisch nachhaltige Produktion
einfordern.

Fiir die gewerkschaftliche Bildung sollte
daher bzgl. der Thematisierung sozialer
Ungleichheit die Problematisierung der im
Kapitalismus strukturell bedingten Eigen-
tumsverhilenisse grundlegend sein. Hier
zeigen sich aber Liicken. Zumeist wird auf
Seiten der DGB-Gewerkschaften von der har-
monisch anmutenden »Sozialpartnerschaft«
zwischen Arbeitgeber:in und Arbeitnehmer:in
ausgegangen. Vielleicht kann das vom DGB-
Bildungswerk neu ausgerufene Oskar-Negt-
Forum, das im Juni 2026 zum ersten Mal in
Hattingen stattgefunden hat und nun jihrlich
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organisiert werden soll, im Sinne Oskar Negts
dazu beitragen, den strukturell bedingten
Klassenantagonismus als Ausgangspunkt ge-
werkschaftlicher Bildung zu setzen.

Kein Kollektiveigentum
im Kapitalismus

Im Kapitalismus ist idealtypisch das Eigentum
rechtlich im Besitz der Unternehmer:innen,
deshalb ist es Privateigentum. Es fungiert

als Ausschlieflungsrecht gegeniiber ande-

ren. Privateigentum erméglicht fiir den/die
Eigentiimer:in »exklusive Verfiigungsgewalt«.
Privateigentum an Produktionsmitteln bedeu-
tet, dass wesentliche Entscheidungsbereiche,
die umfassende Auswirkungen auf die Gesell-
schaft haben, der kollektiven Entscheidungs-
findung entzogen sind. Auch Immobilienkapi-
tal (Grundstiicke, Hiuser), das Wohnzwecken
dient, und das Geld- und gewerbliche Kapital
(Gebdude, Ausriistungen, Maschinen, Patente
usw.), das von den Unternchmen genutzt
wird, ist im Kapitalismus als Privateigentum
organisiert. Im Gegenwartskapitalismus treten
zusitzlich noch Aktionir:innen auf den Plan,
welche — sofern sie iiber Aktien in relevanter
Anzahl verfiigen — Einfluss auf Unternehmen
nehmen konnen.

Thnen gegeniiber steht die zahlenmiig
viel groflere eigentumslose Klasse der Lohn-
abhingigen. Sie miissen in der Arbeit Anwei-
sungen gehorchen und kénnen folglich nicht
mitbestimmen iiber Unternchmensstrategien,
Arbeitsgestaltung etc. Hier driickt sich eine
fundamentale Machtasymmetrie aus. Daran
indert auch die Institution des Betriebsrats
nichts.

Aus den unterschiedlichen Eigentumsrech-
ten lassen sich unterschiedliche Einkommens-
arten ableiten: Unternechmensgewinne, Ren-
ten, Mieten und Zinsen aus Privateigentum,
Loéhne und Gehilter aus abhéngiger Arbeit.
Daher ist die lohnarbeitende Klasse abhingig
beschiftigt, denn sie ist zwingend auf die Ein-
kiinfte aus dem Verkauf ihrer Arbeitskraft an-
gewiesen, weil sie nicht oder zumindest nicht
dauerhaft von Ersparnissen oder anderen Ein-
kommensquellen leben kann. Der Reichtum
der Gesellschaft wird im Kapitalismus zwar
gesellschaftlich produziert, aber durch die Un-
ternchmen privat angeeignet. Folglich ist es
gerade nicht so, wie es die biirgerliche merito-
kratische Ideologie behauptet, dass Reichtum
durch Arbeit entstiinde. Sondern Reichtum
entsteht aus Reichtum.

Eigentum in der
gewerkschaftlichen Bildung

Das Bewusstscin iiber gesellschaftliche Klas-
sen- und Eigentumsverhiltnisse durch die
gewerkschaftliche Bildung kénnte zu einer
Forderung nach ciner Demokratisierung, die
auch die Betriebe erfasst (Stichwort: Wirt-
schaftsdemokratie, Vergesellschaftung) und
zu einem Zuriickdringen rechtsautoritirer
Einstellungen fiihren.

Zudem fiihre die Kenntnis iiber den Begriff
der Klasse dazu, dass beziiglich der sozialen
Ungleichheit nicht mehr lediglich moralisie-
rend oder sozialpolitisch iiber Umverteilung
politisch diskutiert wird, sondern Ungleich-
heit und cin Fehlen von Mitbestimmung auf
Grund der Eigentumsverhiltnisse problema-
tisiert wird. Alternative Begriffe zur Klasse
wie Schicht und Milieu verschweigen durch
ihre Fokussierung auf Einkommenshéhe und
Lebens- und Konsumstile gerade die dkono-
mische Grundlage der gegenwirtigen Gesell-
schaft und das Eigentumsverhiltnis, das den
politischen Gehalt durch die widerstreitenden
Interessen ausmacht: It’s the property, stupid!

* Sascha Regier ist promovierter Soziologe, aktiv im Refe-
rat gewerkschafiliche Bildung der GEW NRW und Tea-
mer bei ver.di. 2023 erschien sein Buch »Den Staat aus
der Gesellschaft denken. Ein kritischer Ansatz der Politi-
schen Bildung«.



